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V Ljubljani, dne 04.02.2013
Zadeva: PRIPOMBE NA PREDLOG TARIFE O VREDNOSTI TOCKE ZA LETO 2013 ZA PLACILO NA

PODLAGI OBVESTILA, ZA PLACILO ZA UPORABO RADIJSKIH FREKVENC IN ZA
PLACILO ZA UPORABO ELEMENTOV OSTEVILCENJA

Ne glede na spremembe prvotno predlaganih visin tock za placilo na podlagi obvestila, za uporabo
radijskih frekvenc in za uporabo elementov ostevilenja nasprotujemo vsakrsni spremembi tarife, ki
ima na podroéju elektronskih komunikacij za posledico visje stroske delovanja APEK kot doslej. Kot
smo Ze navedli, navedeni dvigi tarife v praksi v nasprotju s pojmovanjem APEK pomenijo man;j
denarja za investicije operaterjev, s tem pa za izpolnjevanje ciljev Digitalne agende za Evropo, ter
vecje breme za potrosnike, ki bodo tako namesto za razvoj infrastrukture in storitev pladevali za
bohotenje birokracije.

“Konkretno ugotavljamo, da je dvig stroékov delovanja APEK neprimeren iz naslednjih razlogov:

1. Stroski APEK naj se zniZujejo, ne pa zviSujejo — APEK bi moral kot drugi deli javne uprave vsaj
v doloéeni meri deliti tezak poloZaj v gospodarstvu. Pri tem ne mislimo na zmanjSevanje
obsega dela, temved na notranje rezerve v smislu povecanja ucinkovitosti in osredoto¢enosti
na zakonsko predpisane naloge. Nadalje, ker se stanje konkurence na trgu skladno z zadnjimi
analizami APEK izboljSuje, bi bilo upraviceno kvefjemu zmanjSevanje, ne pa povelevanje
stroskov regulacije.

2. Efektivnost dela regulatorja — glede na nasa opaZanja ni problem Stevilo kadrov in njihove
kompetence, temvec njihovo dejansko delo in izpolnjevanje nalog skladno z zakonom. Tako
opaZzamo izredno pomanjkljiv nadzor nad vzorénimi ponudbami in praksami prevladujocega
operaterja, po drugi strani pa se APEK namesto na dosledno izpolnjevanje Priporocila
Komisije o NGA osredotoca na nedorecene abstraktne pojme, kakrden je Regulacija 2.0.
Dokler ne bo dal prednosti osnovnim nalogam, ki mu jih predpisuje zakon, APEK od
operaterjev ne more priCakovati podpore pri dodatnih aktivnostih.

3. Vpliv tarife na uinkovitost in obseg delovanja APEK — v zadnjem letu je APEK prakti¢no
ustavil klju¢ne zakonsko dolo¢ene aktivnosti. Analiz upostevnih trgov ter z njimi povezanih
odlo&b ne izdaja vel niti skladno z zakonskim minimumom. V zadnjem letu je izmed sedmih
upostevnih trgov tako analiziral le enega (trg 1), medtem ko bi bil zakonski enoletni minimum
3,5. Agencija $e vedno ni pripravila podlag glede dodelitev frekvenc za mobilno telefonijo
LTE. Seveda je krivdo za tako stanje najlaZje pripisati nezadostnemu financiranju. Vendar pa
tu APEK pozablja na okolis¢ino, da je bil v pretekih letih sam z nizjo tarifo v smislu
izpolnjevanja svojih zakonskih obveznosti bistveno bolj produktiven.

Tehnologije prihodnosti danes.
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Od agencije pri¢akujemo, da bo deloval kot dober gospodar, optimiziral svoje poslovanje in deloval v
prid razvoja tehnoloSkega razvoja in konkurence. Skladno z navedenim APEK pozivamo, da obstojeco
tarifo skladno s potrebo po racionalizaciji zniZa, vlado in pristojna ministrstva pa, da k predlagani
tarifi ne dajo soglasja.

Lep pozdrav,

Saso Todorovic
Predsedm poslovodstva T-2 d.o.o.
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