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ZADEVA: PRIPOMBE NA OBJAVLJENO ANALIZO TRGA 7

Spostovani,

dne 25.03.2013 je bilo na spletni strani Apek objavlejno javno posvetovanje v postopku
Analize upostevnega trga 7: »Zaklju¢evanje govornih klicev v posamicnih javnih mobilnih
telefonskih omrezjih (medoperaterski trg)«. V povezavi z objavljenim predlogom druzba T-2
d.o.o. podaja svoje pripombe in predloge.

Ne glede na splo3no pravilo trgov za zaklju¢evanja klicev v individualnih mobilnih omreZjih
kot posameznih trgih, na katerih ima operater vedno monopolni polozaj, v zvezi z Analizo
trga 7, ki jo je pripravil APEK, opozarjamo, da ta splosna politika Evropske komisije glede
dologitve trgov ne odvezuje nacionalnih regulatornih organov od skrbne analize upostevnih
trgov in tehtanja ukrepov skladno z nagelom sorazmernosti. V analizi tako Zal opazamo
nekatere pav$alne ugotovitve, zaradi katerih je sporna dolocitev simetri¢nih ukrepov, prav
tako pa je lahko glede na uporabliene kriterije sporen celo sam zaklju¢ek analize glede
obstoja pomembne trzne modi.

Tako APEK v zvezi z odsotnostjo izravnalne kupne modi ugotavlja: “Predmetni upostevni trg
zakljuéevanja klicev v posami¢nih javnih mobilnih omrezjih kaze na odsotnost moznosti
uveljavljanja pomembne trzne moci na strani povprasevanja, saj dejstvo, da je vsak operater
monopolist na lastnem upostevnem trgu, na katerem obstajajo nepremostljive vstopne ovire,
izkljuéuje moznost uveljavljanja izravnalne kupne mo¢i na strani povprasevanja, ki se lahko
posledi¢no konéa v nepovezljivosti uporabnikov operaterjev.”

Konkretno v primeru T-2 ta ugotovitev ne drzi. T-2 je kot kupec dostopa in posredovanja
klicev (nacionalno gostovanje) v poloZaju, ko nasprotna stranka pogosto ima izravnalno
kupno mo&. To $e zlasti velja po APEKovi deregulaciji trga 15. Ob uporabi modificiranega
greenfield pristopa, pri katerem upostevamo ukrepe na drugih trgih, bi torej moral APEK
najmanj v tej to&ki priti do druga&nega rezultata.

Nadalje, pri dologanju stroékovnih cen oziroma potrebe po morebitni asimetriji APEK ni
primerno uposteval 16. uvodne izjave Priporocila Komisije z dne 7. maja 2009 o regulaciji
cen zakljuevanja klicev v fiksnih in mobilnih omrezjih EU, ki pravi: “V mobilnih omreZjih se
lahko neenakomerna dodelitev spektra obravnava kot zunanji dejavnik, ki med mobilnimi
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operaterji povzro¢a razlike v stroskm na enoto. Razlike v zunanjih stroskih lahko nastanejo,
kadar spekter ni bil dodeljen ha podlagi trzno zasnovanih mehanizmov, ampak po
zaporednem izdajanju dovoljenj. Frekvenéno pogojene stroskovne razlike so interno
doloCene in verjetno je, da se bodo bistveno zmanjsale ali izniCile, ¢e se spekter dodeli s
trzno zasnovanim mehanizmom, kot je drazba, ali kadar obstaja sekundarni trg.” Navedeno
je Se zlasti sporno v luci dejstva, da APEK $e vedno ni saniral izkrivljanja konkurence v
skladu z novelo GSM direktive 2009/114/ES, &eprav je navedeno izkrivljanje konkurence v
Skodo operaterja T-2 ugotovil.

Nenazadnje pa APEK ni zadostno uposteval, da je T-2 operater z izredno majhnim delezem
na mobilnem trgu, glede Cesar bi se moral ozirati po francoskem primeru operaterjev
Dauphin Telecom in UTS Caraibe (Commission Decision concerning Case FR/2012/1370:
remedies on the market for voice call termination in the French overseas territories), v
katerem je Komisija sprejela ARCEPov argument sorazmernosti, ki bi ga v primeru T-2
nedvomno moral uporabiti tudi APEK, zlasti glede na navedeno dosedanjo odsotnost
sanacije izkrivljanja konkurence, ugotovijenega s strani njega samega.

Glede na navedeno pozivamo APEK, da ponovno preuéi predlagane ukrepe in druzbi T-2
dopusti vecjo fleksibilnost tako glede visine cen kot glede cbveznosti enakega obravnavanja.

Lep pozdrav,

Saso Todorovi¢
Pr: dsedj[k p odstva T-2 d.o.o.
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